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Азиатская версия феминизма остается мало освещенной темой в от­
ечественной науке — прежде всего потому, что сама эта повестка за преде­
лами Глобального Запада сравнительно нова. В русскоязычных исследо­
ваниях накоплен обширный материал о гендерном неравенстве на разных 
уровнях: от локального до глобального (Потураева 2020). Есть работы, 
в которых прослеживается историческая динамика положения женщины 
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в этнических общностях (Николаева 2013; Бараева 2003), анализируется 
соотношение государственной антидискриминационной политики и фак­
тического равенства (Доржу 1993), рассматривается влияние на гендерные 
отношения в постсоветской Азии как западных государств, так и ради­
кальных исламских движений (Касымова 2004). Исследователи обращаются 
к теме виктимизации женщин под воздействием самых разных факторов: 
от религиозных традиций до военных конфликтов, бедности и разрушения 
социальных связей (Шаброва, Разворотнева 2022). Наиболее устойчивыми 
остаются нормы, регулирующие сексуальные, репродуктивные и семейные 
отношения. При этом фиксируется и поступательное принятие обществом 
идеи гендерного равенства — прежде всего в политике, труде и образо­
вании. В литературе подробно описаны трансформации гендерных ролей, 
возникающие на стыке традиционной и современной культур, а также 
влияние государственной политики, маркетинга и медиа, способствующих 
«вестернизации» женского самосознания и расширению пространства 
эмансипации (Березина, Дербугова 2021; Ибраева, Лоу 2016; Smeyukha 
2013; Гудова 2011; Абдулкаримов 2023).

Постколониальный феминизм, относимый к «третьей волне», рас­
сматривает подчиненное положение женщины как результат совокупного 
воздействия патриархальных традиций, экономических условий и расовых 
предрассудков. Дискриминация по признаку пола в этом подходе анали­
зируется через призму колониального угнетения (Мильто 2021: 520). 
Незападные версии феминизма, сформировавшиеся в 1980‑е гг., развива­
лись в различных культурных ареалах: Индии (Тюрина 2023), Пакистане 
(Баканова 2021), Тайване (Степанова 2009), Корее (Самович 2024), Турции 
(Адаян 2012), Иране (Березина 2021).

Аналогичные процессы в постсоветских республиках Центральной 
Азии, а также проблемы гендерной дискриминации в национальных ре­
спубликах России остаются исследованы недостаточно. Между тем именно 
здесь усиливается воздействие так называемой «двойной колонизации»: 
сочетания внешнего и внутреннего угнетения, которое все сильнее угро­
жает благополучию и безопасности человека. По мере радикализации 
обществ продолжают воспроизводиться жесткие представления о «жен­
ственности» и «мужественности», превращающиеся в барьеры на пути 
личной и профессиональной самореализации (Гришак 2018: 30).

На этом фоне особенно ценным становится голос исследовательниц, 
представляющих постсоветские и азиатские регионы. Монография 
киргизско-японской авторки Сыйнат Султаналиевой (Syinat Sultanalieva) 
Nomadity of Being in Central Asia: Narratives of Kyrgyzstani Women’s Rights 
Activists (2023) — переработанная версия диссертации, защищенной 
в Университете Цукуба (Япония) по программе японских и евразийских 
исследований. Едва появившись, книга вызвала заметный отклик: ее 
цитировали Саманта Бартон и Алекс Воркман в одной из глав издания 
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Springer «Handbook of Critical Whiteness: Deconstructing Dominant Discourses 
Across Disciplines» (Burton, Workman 2024), а International Quarterly for 
Asian Studies опубликовал обстоятельную рецензию (Ntakiyica 2023).

Теоретическую основу книги составляет сравнительно-исторический 
анализ северного (западного), южного (восточного) и советского феми­
низма, который, как отмечает Султаналиева, западные исследователи 
обычно не включают в общую историю становления феминистского 
движения. Национальные контексты она рассматривает на фоне глобаль­
ных тенденций и ключевых парадигм: классового и конструктивистского 
подходов. Опираясь на концепцию «ориентализма» Эдварда Саида, авторка 
полемизирует с идеей аналитического разделения мира на европейское 
(хорошее) и другое (плохое) (P. 140), которое позволяет вытеснить «Дру­
гого», незападного человека и культуру, из процесса создания современной 
истории, сведя его роль к объекту западного влияния (Ibid). Эта универ­
салистская схема распространяется не только на экономические и поли­
тические концепты (гражданское общество, демократию переходного 
периода, рынок), но и на общественные движения, а также на понятия, 
лежащие в их основе: гендер, сексуальность, феминизм.

Экстраполяция западных теорий на незападные регионы (географи­
чески и социокультурно иные) нередко вызывает там протест: активисток 
и теоретиков женского движения в Киргизии обвиняют в «прозападности» 
и подрыве национальных ценностей. В этой полемике Султангалиева 
выходит за рамки критики постколониализма и деколонизации как поздних 
форм критической теории, направленных против глобального капитализма. 
Она формулирует собственную концепцию — «номадности бытия», 
противопоставляя ее как «колониальности» (деколониальности), так 
и «гибридности» (постколониальности).

Прослеживая историю феминистского движения и его теоретического 
осмысления, Султаналиева показывает, как общество воспринимало 
феминизм — как «опасную концепцию», не родную для страны, привне­
сенную извне (P. 17), распространение которой нередко воспринималось 
как угроза традиционному порядку. Выделенные ею этапы развития 
феминизма (как политического проекта и как академического направления) 
выглядят как чередование периодов общественного признания и оттор­
жения. Иными словами, идея женского равноправия никогда не была 
бесспорной: ее принятие чаще диктовалось внешними обстоятельствами, 
чем внутренним убеждением.

Так, во время Второй Мировой войны женщины были допущены 
к труду и общественной деятельности из-за острой нехватки рабочей силы. 
После войны, когда мужчины вернулись домой, большинство правительств 
стремительно ограничило женское присутствие в публичной сфере: женщин 
увольняли, лишали возможностей самореализации, возвращали к домаш­
ним обязанностям. Это, подчеркивает авторка, говорит не о подлинном 
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признании равноправия, а о смене форм эксплуатации: от коллективной, 
со стороны государства, к индивидуальной, со стороны мужчины.

Феминистская повестка остается актуальной, поскольку ранние этапы 
движения — «первая волна» (от суфражисток до конца Второй мировой 
войны) и «вторая волна» (основанная на анализе семейных ролей Талкотта 
Парсонса и трудах Симоны де Бовуар) — исходили преимущественно 
из опыта белых женщин привилегированных классов, воспринимаемого 
как универсальный. Именно критика этой ограниченности со стороны 
западных и незападных исследователей привела к формированию кон­
цепций интерсекциональности (пересечения различных форм угнетения) 
и транснационального феминизма, акцентирующего геополитически 
и экономически обусловленное неравенство между женщинами. Эти под­
ходы показывают, что восприятие гендерных ролей и сексуальности тесно 
связано с другими аспектами социального положения: классом, граждан­
ством, этничностью, расой и сексуальной ориентацией (P. 19), а также 
с влиянием глобализации и постколониализма.

Долгое время доминирование западной версии феминизма поддержи­
валось не только этноцентризмом, но и властью английского языка в акаде­
мическом пространстве — своеобразным проявлением «научного расизма» 
(Matić 2018). Все, что не переведено на английский, фактически «не суще­
ствует» в мировом научном обороте. По наблюдению Султаналиевой, такая 
слепота свойственна и западному феминизму (за исключением марксистского 
направления), который игнорирует историю женского движения в Советском 
Союзе и вклад советской политики в утверждение равноправия женщин.

Отношение авторки к советскому наследию двойственно. С одной 
стороны, она подчеркивает, что гендерный порядок в СССР во многом 
опережал западные достижения. Права советских женщин были значи­
тельно шире: уже в 1930–1950‑е гг. они работали наравне с мужчинами, 
тогда как на Западе Бетти Фридан только в 1960‑х поднимала вопрос 
о праве женщины на труд и участие в общественной жизни. Всеобщее 
образование, доступ к контрацепции и возможность аборта существовали 
в Советском Союзе еще раньше (P. 24). С другой стороны, исследователь­
ница не идеализирует СССР и видит в его национальной политике про­
должение имперской традиции. Колониализм, по ее мнению, возродился 
уже в первые годы советской власти, хотя и в более «прогрессивной» 
форме — через креолизацию этносов. Мультикультурализм советской 
эпохи она называет своего рода спектаклем, прикрывавшим расизм, ори­
ентализм, прогрессизм, структурное неравенство и другие знакомые черты 
колониального мышления, пусть и в формах государственного социализма 
(P. 141). Этносоциальную специфику СССР Султаналиева связывает с рос­
сийским комплексом неполноценности перед Западом, из-за чего отношения 
между «метрополией» и национальными республиками зависели от степени 
их культурной и географической близости к Европе.
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После распада Советского Союза во всех бывших республиках, вклю­
чая Россию, произошел масштабный дискурсивный сдвиг. Он не имел 
теоретической целостности и сопровождался «перевариванием» новых 
идей и текстов — от классических до современных феминистских теорий. 
Понятие «гендер» стало активно использоваться, но нередко теряло ана­
литическую глубину, превращаясь в риторический инструмент.

Несмотря на собственную позицию радикального феминизма, Сул­
тангалиева анализирует развитие гендерных исследований в постсоветском 
контексте критически и отстраненно. Опираясь на работы И. Жеребкиной 
и Е. Гаповой, она выделяет две классовые позиции по отношению к фе­
минизму: «эзотерическую» — свойственную академической элите, 
не стремившейся к общественному резонансу, и антифеминистскую — 
характерную для локальных групп, поддерживавших мужское домини­
рование в политике и принятии решений. По наблюдению Султаналиевой, 
в посткоммунистических обществах понятие социальной справедливости 
утратило связь с марксистской традицией, где равенство достигалось 
через устранение классовых различий и гарантии занятости, ухода за деть­
ми и социальной защиты. Теперь же справедливость отождествляется 
с признанием прав человека, политических прав женщин, их автономии, 
права на тело и сексуальность (P. 25). Либеральная идеология, обещавшая 
включение постсоветских государств в «мировое ядро» (по И. Валлер­
стайну), вдохновила национальные элиты. В 1990‑е гг. идея гендерного 
равенства была включена в национальные программы развития, однако 
вскоре проявились противоречия, сохраняющиеся и сегодня. Среди них 
Султаналиева отмечает оппозицию «ядро-периферия», ориентацию на За­
пад (особенно выраженную в Прибалтике, Украине и России до консер­
вативного поворота), игнорирование колониально-расового измерения 
феминистской борьбы и отсутствие солидарности между восточноевро­
пейскими и центральноазиатскими активистками.

Авторка с сожалением отмечает, что феминистки Центральной Азии 
по-прежнему ориентируются на российскую повестку, тогда как взаимный 
интерес остается слабым. Одной из острых проблем Султаналиева на­
зывает копирование западного пренебрежения к трудовым мигрантам 
из Центральной Азии, воспринимаемым как «гастарбайтеры» в крупных 
российских городах (P. 27). Несмотря на экономическое и политическое 
сближение стран региона, постсоветские феминистки редко рассматривают 
мигрантов как уязвимую группу и не ставят под сомнение распростра­
ненное представление о миграции как о «социальной эпидемии».

Чтобы выйти из состояния «гибридности», которое Хоми Бхабха 
описывает как смешение колониального наследия с доколониальными 
национальными культурами, Султаналиева предлагает собственное по­
нятие — «кочевое бытие», противопоставляя его «колониальности бытия». 
Эта концепция, по мнению авторки, применима не только к Кыргызстану, 
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но и для всей Центральной Азии. Она опирается на особое отношение 
кочевых народов к внешнему влиянию: все иностранное воспринимается 
либо как временное, либо как нечто, что можно адаптировать под соб­
ственные нужды. Кочевники, по ее словам, живут в промежутках между 
колонизированными землями и теми, которые были лишь временно по­
корены, сохраняя пространство для свободы действий и избегая роли 
жертвы (P. 58).

Султангалиева отмечает, что азиатский феминизм действует схожим 
образом: он заимствует из глобального феминизма и неолиберализма все 
полезное (иногда даже присваивая и забывая об источнике) и превращает 
это в живой бриколаж идей (P. 132). В отличие от Хоми Бхабхи и Мишеля 
Фуко, которые видели в таких процессах бессознательное сопротивление 
власти, Султаналиева трактует «номадное существование» как прагма­
тическое поглощение идей и практик, продиктованное конкретной ситу­
ацией, без стремления к идеологическому самоопределению: «Кочевни­
чество — это прагматическая ориентация, направленная на поглощение 
самого необходимого и эффективного, отбрасывание остального для 
достижения тактической цели» (P. 134). Производной чертой «номадного 
бытия» авторка называет отсутствие стратегического целеполагания, 
образа будущего и проектного мышления. Еще одна особенность, вос­
ходящая к идеям Жиля Делеза и Феликса Гваттари, — децентрализация 
физического и социального пространства: стремление общества к гори­
зонтали, противопоставленной навязываемой государством вертикали.

Эмпирическую основу концепции «номадного бытия» составляют 
интервью и наблюдения, собранные Султаналиевой среди участниц кир­
гизского феминистского движения. Опыт этих женщин подтвердил: акти­
визм в Центральной Азии формируется не как организованное движение, 
а как сеть разрозненных инициатив, продиктованных конкретными об­
стоятельствами и личными стратегиями выживания. Образ активистки, 
по признанию авторки, оказался иным, чем ожидалось: это не идеалистка, 
вдохновленная теорией, а прагматичная женщина — сельская учительница, 
врач, многодетная мать, — которая действует по ситуации, прибегая к тем 
аргументам, что эффективнее в данный момент. Для большинства респон­
денток феминизм не является ни идеологией, ни проектом будущего. Их 
активность носит ситуативный, несистемный характер, а объединения — 
временные и символические. Султаналиева видит в этом проявление самой 
сути «номадного бытия» — существования без стратегического центра, 
но с готовностью к спонтанной солидарности (P. 142–143). Такая позиция 
противоположна «колониальности бытия», стремящейся упорядочить 
и рационализировать. В «кочевом» же подходе любое внешнее влияние 
принимается прагматично: как ресурс, который можно использовать, не от­
даваясь ему полностью. Монография Сыйнат Султаналиевой предлагает 
редкий для постсоветских гендерных исследований пример соединения 
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теоретической рефлексии и эмпирического анализа. Опираясь на концепт 
«номадного бытия», авторка показывает, как женские движения в Цен­
тральной Азии формируют собственные формы участия, опираясь не на иде­
ологические модели, а на повседневные практики выживания, солидарности 
и гибкости. Эти наблюдения важны не только для понимания эволюции 
феминизма в незападных обществах, но и для более широкого анализа 
гражданской активности и социального самоуправления в условиях из­
меняющихся политических и культурных режимов.

Работа Султаналиевой демонстрирует, что «кочевое» существование 
может быть не слабостью, а ресурсом адаптации и устойчивости. В этом 
смысле ее исследование ценно как для гендерных исследований, так и для 
сравнительной социальной политики, изучающей взаимодействие локальных 
инициатив и государственных институтов в постсоветском пространстве.
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